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Poznan, stolica historycznej Wielkopolski, lezy w zachodniej Polsce, w polowie drogi
miedzy Berlinem i Warszawg (ryc. 1). Jest dzi§ miastem rozlokowanym na obszarze
zajmujgcym niemal 262 km?, liczacym ponad 550 000 mieszkancéw, znaczacym o$rodkiem
gospodarczym, kulturalnym, a zwlaszcza naukowym i akademickim kraju. O$ uktadu
osadniczego Poznania stanowi rzeka Warta, dziclgca dzi§ miasto na dwie nierowne czeSci —
prawo- i lewobrzezng. Taki podzial wynika z uksztattowania Srodowiska naturalnego i — w
konsekwencji — etapéw jego zasiedlania. Terenami najczgséciej zajmowanymi pod osady w
czasach pradziejowych byly terasy nadzalewowe w korycie Warty i doliny rzek do niej
wplywajgcych (ryc. 2). One takze stanowily najbardziej dogodne miejsca na zaktadanie osad
we wcezesnym $Sredniowieczu, cho¢ same poczatki zasiedlenia obszarow Poznania sg trudno
uchwytne, zatarte przez pdzniejsze procesy urbanizacyjne. Na podstawie najnowszych badan
archeologicznych i weryfikacyjnych mozna sadzi¢, ze osadnictwo od VI do konca VIII w.
miato charakter wyspowy i ukladato si¢ zasadniczo wzdhuiz Warty®. Skupiska osadnicze
odnotowano na lewym brzegu rzeki w potudniowej czesci dzisiejszego miasta oraz w jego
czesci potnocnej. Na prawym brzegu Warty oraz na poétnocnym zachodzie terenu wiaczonego
do miasta w czasach nowozytnych - nad rzeka Bogdanka przy Jeziorze Kierskim,
zarejestrowano podczas penetracji archeologicznych tylko pojedyncze osady.

W IX w. nastgpil znaczny rozwoéj osadnictwa po zachodniej stronie Warty. W
potnocno-zachodniej czgsci obecnego Poznania powstaly nowe osady roziozone wzdhuz
Bogdanki i potaczonych nig jezior, zwigzane z niewielkim, jednoczlonowym grodem
wzniesionym przy poétnocnym brzegu Matego Jeziora Kierskiego (ryc. 3). Niestety grod ten
byl amatorsko 1 w niewielkim zakresie badany na krotko przed zniszczeniem w latach 70.
XIX w. i niewiele wiadomo o jego charakterze. Dodatkowo znaleziska, ktore pochodza z tego
grodu, zostaly potaczone z materiatami z osady do niego przylegajacej, ktéra mogta
poprzedzaé jego budowe, a takze przetrwa¢ do pozniejszych czasow, co uniemozliwia dzi$
sprecyzowanie chronologii samego grodu?. Osady po prawej stronie Warty byty mniej liczne,
ulokowane nad wplywajacymi do niej rzeczkami Sptawka i Glowna. Zaczyna si¢ takze
ksztattowac nowe skupisko osadnicze po obu stronach rzeki Cybiny i1 nieco powyzej jej ujscia
do Warty®. Jednak najwazniejszym dla dziejéw Poznania miejscem stala si¢ jedna z wysepek

uksztattowanych w obrebie terasy dennej przelomowej doliny Warty, zwana pdzniej

1 Kaczmarek 2005; 2008.
2 Feldmanowski 1877.
8 Kaczmarek 2008; Kurnatowska 1993.



Ostrowem Tumskim. To wlasnie na niej osadzili si¢ pierwsi mieszkancy — in castro Ostrow
prope ubi nunc est Pozenania®.

Po lokacji miasta w 1253 roku, ktére zalozono na nowym miejscu za rzeka,
naprzeciwko Ostrowa Tumskiego (ryc. 4), pami¢¢ 0 jego znaczeniu we wczesnym
sredniowieczu powoli zacierata sie¢ w ludzkiej pamigci. Jedynie w pracach historycznych
mozna bylo znalez¢ przypuszczenia, ze niegdys$ na wyspie w widlach Warty i Cybiny wznosit
si¢ piastowski grod. Dopiero w poczatkach XX wieku najdawniejsza przesztos¢ Ostrowa
Tumskiego zaczela budzi¢ zainteresowanie, czego wyrazem byty poszukiwania jej §ladow na
powierzchni i obserwacje czynione podczas prac ziemnych. Pierwsze planowe badania
wykopaliskowe prowadzone przez archeologéw z Uniwersytetu Poznanskiego rozpoczely si¢
w 1938 r. i objety pdinocng czes¢ Ostrowa Tumskiego. Te znakomicie zapowiadajace si¢
prace, podczas ktorych wydobyto na $wiatlo dzienne m.in. dolne partie poteznych walow
drewniano-kamienno-ziemnych, przerwat okres 2. wojny $wiatowej. Podj¢to je wkrotce po jej
zakonczeniu, prowadzac w latach 1946 — 1961 intensywne badania wykopaliskowe w
roznych cze$ciach Ostrowa Tumskiego®. Prace te byly realizowane w ramach szerokiego
interdyscyplinarnego programu, stanowigcego przygotowanie do uroczystych obchodéw
tysigclecia panstwa polskiego. Jego wazkim elementem byly badania glownych
wczesnosredniowiecznych grodow panstwowych, do ktéorych Poznan si¢ niewatpliwie
zaliczat. Skupiano si¢ przede wszystkim na rozpoznaniu zasiegu walow obronnych tego grodu
w kolejnych fazach jego rozwoju, w mniejszym zakresie rozpoznano wowczas jego
wewnetrzng  strukture. Wynikato to po cze$ci z zabytkowego charakteru zabudowy
dzisiejszego Ostrowa i statusu prawnego poszczegélnych posesji, a tym samym —
niedostepnosci terenu do badan wykopaliskowych. Ponadto skoncentrowano si¢ na badaniach
we wnetrzu katedry poznanskiej w zwigzku z jej odbudowa po zniszczeniach pod koniec
wojny, podczas walk o Poznan. Przyniosly one zreszta bardzo wazne rezultaty, w tym
zwlaszcza odkrycie reliktéw przedromanskiego kosciota, ktéory uznaje si¢ za najstarsza
katedre panstwa Piastow. W pozniejszych latach ograniczano si¢ do prac ratowniczych, ktore
mimo swego skromnego zakresu uzupetnialy wiedze¢ o poznanskim grodzie.

Ponowne, zakrojone na duza skalg badania archeologiczne, zostaly podjete w 1999 r.
przez Instytut Prahistorii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, celem
poszukiwan wczesnopiastowskiej rezydencji ksigzecej, ktoéra powinna znajdowac sie w tak

duzym o$rodku. Juz w pierwszym sezonie wykopaliskowym zidentyfikowano miejsce, w

4 ,na wyspie Ostrow, przy ktorej dzi$ jest Poznan”; por. MPH, t. I11, s. 617.
® Poznan ...1959; 1960; 1961; 1974; Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1980, s. 147 — 162.



ktorym zbudowano kompleks patacowo-sakralny, a kontynuowane corocznie prace sg
skierowane na pelne jego rozpoznanie oraz pozostatych elementow zabudowy poznanskiego
grodu. Efekty tych badan stopniowo uwypuklajg pierwszoplanowa role tego os$rodka w
formowaniu si¢ panstwa polskiego®. Materiaty archeologiczne odgrywaja w tym wzgledzie
kluczowg rolg, gdyz zrodia pisane dotyczace wczesnosredniowiecznego Poznania sg nad
wyraz lakoniczne. Wzmianki o poznanskim grodzie, ktorego dzieje sigegaja IX wieku,
pojawiaja si¢ w zrodlach pisanych dopiero od poczatku wieku XI. Znajdujemy je najpierw w
Kronice biskupa merseburskiego Thictmara. Kronikarz pod rokiem 968 wskazal na Poznan
jako siedzibe pierwszego biskupa w panstwie Piastow: ...lordan episcopus Posnaniensis I”.
Pod rokiem 1000 Thietmar zapisal informacj¢ o utworzeniu arcybiskupstwa w Gnieznie,
wymieniajac biskupow podlegtych Radzimowi-Gaudentemu ...Vungero Posnaniensi excepto®.
Kolejna wzmianka o Poznaniu u tego kronikarza ma zwigzek z wyprawa wojenng Henryka I1
w 1005 1., ktory Scigajac Bolestawa Chrobrego zatrzymat si¢ na prosbe swoich ksigzat duo
miliaria ab urbe Posnani®. Ostatnia za$ informuje o $mierci poznanskiego biskupa Ungera w
1012 roku, ktory ,,past swa trzodg” przez trzydzieéci lat: Eodem die Vungerus Posnaniensis
cenobii pastor, consacerdos suus et suffraganeus, XXX. ordinationis suae anno obiit'°.
Piszacy swa kronike sto lat pozniej Anonim zwany Gallem zamiescit w niej dwie informacje
odnoszace si¢ do poznanskiego grodu. Pierwsza dotyczy zastgpodw zbrojnych Bolestawa
Chrobrego: ,,z Poznania bowiem [mial] 1300 pancernych i 4000 tarczownikow,...”'t. Druga
opisuje skutki najazdu ksigcia Brzetystawa czeskiego na ziemie polskie w 1039 r.: ,,Wtedy to
Czesi zniszezyli Gniezno 1 Poznan i zabrali cialo §w. Wojciecha.[...]. A wspomniane miasta
tak dlugo pozostaly w opuszczeniu, ze w kosciele sw. Wojciecha meczennika 1 $w. Piotra
apostola dzikie zwierzeta zatozyty swe legowiska'2. Jak z tych zapiskow wynika - najstarsze
zrédta pisane informuja nas o Poznaniu jako miejscu pobytu biskupa dysponujacego tu
ko$ciotem katedralnym pod wezwaniem $w. Piotra, oraz podkreslaja sit¢ militarng grodu w
czasach panowania Bolestawa Chrobrego. Nie dowiadujemy si¢ z nich natomiast o
rozmiarach, ufortyfikowaniu i sposobie zagospodarowania obj¢tej umocnieniami przestrzeni,
a takze o zmianach zachodzacych w jej zabudowie od wczesnego $redniowiecza po czasy

wspolczesne. Wiedze na ten temat musimy opiera¢ na interpretacji danych archeologicznych,

6 Poznan... 2005; 2008; Kocka-Krenz 2010a.

" Thietmar, Il, 22: 73-74.

8 Thietmar, 1V, 45: 208-209.

9 Thietmar,VI1, 27: 352-353.

10 Thietmar, VI, 65: 406-407.

L MPH, T. I, s. 404; Anonim tzw. Gall, I, 6:27.
12 MPH, T.1, s. 414; Anonim tzw. Gall, I, 19:45.



ktorej rezultaty — w oparciu o aktualny stan badan — pozwalajg na coraz petniejsza
rekonstrukcje poczatkéw grodu i jego znaczenia w czasach formowania si¢ panstwa
polskiego.

Ostrow Tumski jest najwigksza z kilku wysp, potozonych w przelomowej dolinie
Warty, w obrebie jej dennej, zalewowej terasy (ryc. 5). Zbudowana z piaskéw, zwirow i
namutéw nanoszonych przez wody rzeki wyspa ta do VIII wieku raczej nie byta zaje¢ta pod
osadnictwo. Zasadniczg przeszkode w ulokowaniu siedzib ludzkich w tym czasie stanowity
zapewne lokalne warunki naturalne, a $cislej — czeste zalewanie piaszczystej tachy,
nieznacznie wyniesionej ponad lustro wody'®. Wyspa byta pierwotnie podzielona
zabagnionym rowem na dwie cze$ci — pdinocng i poludniowa. Na obydwu czesciach
zaznaczaly si¢ niewielkie wyniesienia, na ktorych skupia¢ si¢ mogly pierwsze zabudowania,
co nastgpito — jak mozna sgdzi¢ — dopiero w IX wieku. Polozenie Ostrowa na terasie
zalewowej, korzystne pod wzgledem obronnym, réwnowazyto zapewne niedogodnosci
przeciwstawiania si¢ powodziom, ktére mimo stalego podwyzszania gruntu przez
mieszkajacych tu ludzi powodowaly okresowe przerwy w osadnictwie. Walory miejsca
podnosit takze przebieg drog wodnych, ktére we wezesnym Sredniowieczu stanowily swoiste
arterie komunikacyjne, pozwalajace dociera¢ poprzez Odr¢ do wybrzeza Battyku, za§ w
kierunku przeciwnym — do Czech'®. Natomiast brody na Warcie umozliwity w czasach
formowania si¢ organizmu panstwowego wytyczenie drogi ladowej, wiodacej z zachodu
Europy do jego centrum®. Ostréw Tumski stal sie wowczas swoistym weztem droznym, w
ktorym krzyzowaty sie szlaki taczace Wielkopolske z dalekosigznymi traktami handlowymi
prowadzacymi z potnocy na potudnie 1 z zachodu na wschdd. To umozliwiato mieszkancom
wyspy udzial w wymianie dobr oraz kontakty kulturowe z o$ciennymi ziemiami'®. Byly to,
jak mozna sadzi¢, zasadnicze powody zajecia jej pod osadnictwo.

Badania terenowe jeszcze nie rozstrzygnely w sposob bezdyskusyjny charakteru
pierwotnego osadnictwa na wyspie (czy byta to osada tzw. otwarta, czy grod!’, a nawet
miejsce kultowe?8). Nie zostata tez jednoznacznie rozstrzygnicta kwestia czasu wzniesienia tu
watéw obronnych, ktorych datowanie oscyluje migdzy koficem IX w. (w starszej literaturze

okreslane nawet na koniec VIII w.'%) a druga éwiercia X w. (,,na surowym korzeniu”?°).

13 Kaniecki 1993, s. 10, 12.

14 Kurnatowscy 1996.

15 Gorecki 2002, s. 198.

16 Kurnatowscy 1996.

17 Hensel, Hilczer-Kurnatowska 1980, s. 149: Kurnatowska 1993; Kara 1998.
18 Kara 2006.

19 Hensel 1958, s. 124 — 126.



Jednak najnowsze prace wykopaliskowe wniosty istotne korekty do kwestii poczatkow
zasiedlenia Ostrowa. Materiaty archeologiczne i wyniki analiz dendrochronologicznych?:
wskazuja, ze teren ten zostal zamieszkany najp6zniej na przetomie IX i X wieku. Ponadto w
kilku miejscach zostaly odkryte drewniano-kamienno-ziemne konstrukcje, ktorych uktad
wskazuje, ze obejmowaty one swym zasiegiem przestrzen od placu katedralnego do budynku
Psalterii i od ogrodu posesji Ostréw Tumski 10 po dzisiejszg ul. Ostrow Tumski. Biorac te
dane pod uwage mozna przyjaé, ze jako pierwszy na Ostrowie Tumskim zostal wzniesiony
niewielki gréd o $rednicy wnetrza okoto 40 m (ryc. 6), ulokowany na wyniesieniu w
zachodniej partii polnocnej czesci wyspy i egzystujacy w tej postaci w 1 potowie X w.??
Grod, zabudowany drewnianymi domostwami, otaczaty poczatkowo drewniano-ziemne watly
o szerokosci 10 m u podstawy, zbudowane ze stoséw drewna ukladanych poprzecznie do
przebiegu walu i opartych o biegngce wzdluznie legary, stabilizowane kamiennym jadrem.
Obwod warowny chronil to miejsce zardéwno przed nieproszonymi gosémi, jak i przed
wodnym zywiotem, bedac zarazem centrum niewielkiego skupiska osad, rozlokowanych
blisko ujscia wptywajacych do Warty rzek, zwtaszcza Cybiny.

Z czyjej inicjatywy grod ten wzniesiono? Zadajac sobie to pytanie trzeba odnies¢ si¢
do jego nazwy. Biskup merseburski Thietmar wymienit ja w formie przymiotnikowej pod 968
rokiem w zapisie odnoszacym si¢ do Jordana, jako pierwszego biskupa poznanskiego.
Nastgpnie pod rokiem 1000 i 1012 — tym samym mianem okreslit kolejnego biskupa —
Ungera. Pod rokiem 1005 doniost, iz w czasie wojen polsko-niemieckich krél Henryk 11,
$cigajac Bolestawa Chrobrego zatrzymat sic dwie mile od Poznania?®. Gall Anonim w swej
XlI-wiecznej kronice dwukrotnie wymienit Poznan (w formie de Poznan)?*. Z zapisow tych
wynika jednoznacznie, ze nazwa ,,Poznan” ma charakter dzierzawczy i1 oznacza grod kogos$ o
imieniu Poznan, imieniu, ktore byto uzywane przynajmniej w wieku X i XI, a odnotowywano
je jeszcze w dokumentach z XI1 i X111 wieku?. Niestety nic nie wiemy o cztowieku, ktérego
imi¢ na trwate zrosto si¢ z grodem na Ostrowie Tumskim, a nastgpnie z miastem lokacyjnym.
Mozemy jednak sadzi¢, ze musial odznacza¢ si¢ wazng pozycja w lokalnej spotecznosci.
Domysty te moga wesprze¢ jedynie badania archeologiczne, zwtaszcza pozyskanie drewna do

analiz dendrochronologicznych z dolnych partii najstarszych watow. Jezeli okazaloby sie, ze

20 Kara 1998.

21 Koeka-Krenz 2003a; 2003b.

22 K 6&ka-Krenz 2004a

2 Thietmar, ksigga I1. 22; ksiega V. 45; ksiega V1. 27 i 65.

24 Anonim tzw. Gall, s. 26 i 44.

% Urbanczyk St. 1965, s. 15 — 17; Rospond 1984, s. 303 — 304 — tam dyskusja z probami innego wyjasniania
nazwy ,,Poznan”; por. tez Topolski 1988, s. 29 — 30.



grod poznanski, jak to ujmowano w starszych opracowaniach, swa geneza sigga doby
przedpanstwowej?®, wowczas mozna by w nim upatrywaé siedziby naczelnika plemienia o
imieniu Poznan. Takie wyodrebnianie si¢ w srodkowej Europie pod koniec VIII i w IX wieku
silnych wtadcow plemiennych rezydujagcych we wiasnym grodzie jest czytelne na terenie
Moraw i Czech?’, nie mozna wigc wykluczyé podobnego procesu na ziemiach polskich.
Natomiast w przypadku stwierdzenia, ze obwarowania grodowe zbudowano dopiero w 1.
polowie X wieku, w czasach formowania si¢ panstwa, nalezatoby dopusci¢ przypuszczenie,
ze 6w blizej nieznany Poznan administrowat tym osrodkiem z ramienia wiadcy.

Zasadnicze zmiany formy i zabudowy grodu nastgpity okoto potowy X wieku. W
péinocnej czesSci wyspy zostata zalozona dwuczionowa warownia. Poprzedni grodek zostat
powickszony do obszaru o wymiarach okoto 80 x 100 m?® i przeznaczony dla ksiazecego
dworu. Od wschodu dobudowano don drugi czton grodu, otoczony walem podkowiastym?®,
ktérego wymiary szacuje sie na 130 x 100 m*® (ryc. 7). Nowe watly wzniesiono takze w
konstrukcji drewniano-kamienno-ziemnej, z licem wzmacnianym hakami i zewnetrzng
szerokg odsadzka (ryc. 8). W tym tez czasie zalozono osad¢ obronng na wyniesieniu w
poludniowej cze$ci wyspy (tzw. Zagodrze), ktora stanowila trzeci czlon grodu ograniczony
watami przebiegajacymi wzdluz dzisiejszych ulic — Wiezowej 1 Zagdrze. Sposob ich
zamknigcia od strony poinocnej, wzdluz zabagnionego rowu, nie jest wyjasniony.
Sformutowano poglad, iz wat miat podkowiasty zarys i od strony rowu byt zamknigty jedynie
palisada®!. Wydaje si¢ jednak mato prawdopodobne, by osada na Zagérzu byla tak stabo w
tym miejscu broniona, skoro otoczono ja w pozostalych cze$ciach solidnymi watami w
konstrukcji rusztowej o szerokosci 11 m u podstawy. Zamknigcie palisada nie zapewniatoby
skutecznej obrony, co wigcej — bytaby szybko zniszczona w czasie wysokich stanéw wody,
podczas powodzi lub naporu kry. Osada na Zagorzu stanowita potudniowy, osobny czton
zespolu grodowego, w ktérym zamieszkiwala grupa ludzi petnigca funkcje ustugowe wobec
ksiecia i jego moznych®2,

Powaznym zmianom ulegta zabudowa wnetrza dwucztonowego grodu w poéinocnej
czesci wyspy. W czesci ksigzecej zbudowano kamienng siedzibe wiadcy® (ryc. 9). Stanowit

ja prostokatny budynek, zalozony na osi pétnoc — potudnie. Fundamenty jego dluzszych $cian

%6 por. np. Hensel 1938.

27 Trestik 1997; Kurnatowska 2001.

8 poznan... 1974.

2 Hensel, Zak 1964

30 Kara 1998.

31 Kara 1998, s. 27; por. tez Kocka-Krenz, Kara, Makowiecki 2004, s. 133.
32 Kara 1998.



wraz z grubo$cig muréw mierzylty 27,25 m, za$ $cian krotszych — 11,70/11,90 m. Na linii
muréw magistralnych zostaty pod nie wykonane rowy fundamentowe szerokosci 1,50 m i
ponad metrowej glebokosci. Wypetniajacy je surowiec skalny w dolnych partiach fundamentu
byl przesypany ziemig z niewielkim dodatkiem surowej gliny, natomiast goérne rzedy
materiatéow uzytych do fundamentowania laczono juz zaprawa gipsowa. Sciany obwodowe
budynku osiggaty szeroko$¢ 1,30 m i zostaly wzniesione z kamieni tamanych w ptytki,
spajanych gruba warstwa zapraw z czystego gipsu. Nieregularny watek ich muréw zostal
pokryty gipsowym tynkiem, zarowno od wewnetrznej, jak i zewnetrznej strony. Posadzki w
pomieszczeniach palatium byty takze wykonane z wylewki gipsowej potozonej na warstwie
okruchéw skalnych. Do wnetrza dostawano si¢ przez sien (4,84 m?) przy potudniowo-
wschodnim narozniku palatium, wysunieta o 2,20 m przed jego brylg, z takiej samej
szeroko$ci wejSciem. MieScila sie¢ w niej takze klatka schodowa prowadzaca na pigtro, na co
wskazuje zachowany in situ pierwszy jej stopien wpuszczony w szersze w tym miejscu mury
(2 m; ryc. 10).

Srodkowa cze$é palatium zalega pod ko$ciolem MNP, mimo to mozna odtworzy¢
rozdysponowanie jego wnetrza. Niewielkie fragmenty fundamentoéw $cian dzialowych przy
zachodniej 1 potnocnej $cianie wskazuja, ze w budynku wyodrebniono co najmniej cztery
pomieszczenia. Ich uklad — kierujac si¢ od poludnia ku pdinocy — byt nastgpujacy: sien
sasiadowata z pokojem (51 m?), ktoéry poprzedzat srodkowa, duza sale (102 m?) o funkcjach
reprezentacyjnych. Poprzez przej$cia w nastepnej Scianie dziatowej byly z niej dostgpne dwa
pozostate pomieszczenia. Jedno to waski korytarz o szerokosci zaledwie 90 cm, lecz dtugosci
5 m (45 m?), byé moze skarbczyk. Przylegajaca do niego od wschodu ostatnia sala
zajmowala przestrzen 34 m? i byla zapewne kancelaria, o czym $wiadcza charakterystyczne
znaleziska. Pierwszy z nich to mocno zuzyty otowiany ttok pieczgtny o niemozliwym juz do
odczytania wyobrazeniu (ryc. 11). Jego forma jest jednak bardzo charakterystyczna — tego
typu ttoki byly uzywane do odciskania pieczeci w wosku, ktoérych okazy zachowaty si¢ przy
dokumentach Europy zachodniej®*. Drugi przedmiot zalegajacy w opisywanym
pomieszczeniu to ttok pieczetny z brazu, nalezacy do brata Jakuba z zakonu dominikanow
(ryc. 12). Jest to ttok osobisty ksztattu migdatowatego, zaopatrzony z tylnej strony w uszko
do zawieszania, datowany na koniec XIII w. Na stronie przedniej przedstawiona zostata

stojgca posta¢ sw. Jakuba Wigkszego, u ktorego stop kleczy wiasciciel pieczgei, 0 czym

3 Kocka-Krenz 2005.
3 Ornamenta 1985, t. 2, s. 21 - 60; Europas 2000, s. 456 — 458, nr kat. 22.01.03, 22.01.02 i 22.01.04.



informuje dookolny tfacinski napis: S FRIS TACOBI LECTORIS ORDIS PRED’, w
tlumaczeniu: ,,pieczeé brata Jakuba lektora zakonu dominikanow”°.

Na szczegolne podkreslenie zastuguje znalezisko otowianej bulli ksiecia Bolestawa®.
Piecze¢ zachowata si¢ w catosci, cho¢ juz bez sznurka, ktorym byla przymocowana do
dokumentu. Na jej awersie zostala wyobrazona stojgca postaé, trzymajaca w prawej rece
wloczni¢ z proporcem, w lewej za§ — zapewne matg tarcze (miejsce to zostato uszkodzone
przez korozje). W peretkowanym otoku zostat umieszczony napis — DV X BOLESLAVS (ryc.
13). Na rewersie umieszczono posta¢ stojgcg na tuku tgczowym, z pastoralem w lewej rece i z
prawa r¢kg trzymajacg ksiege lub wzniesiong w gescie blogostawienstwa (to miejsce takze
zostato uszkodzone przez korozj¢). Napis w peretkowanym otoku glosi: SCS ADALBERTVS
(Sw. Wojciech; ryc. 14). Pieczeé ta zostata znaleziona na tzw. ztozu wtérnym, co utrudnia jej
datowanie, gdyz imi¢ Bolestaw nosito kilku wladcow. Najbardziej prawdopodobne jest, iz
mamy do czynienia z piecz¢cig Bolestawa Krzywoustego, panujgcego w latach 1107 — 1138.

Wyjatkowym wytworem jest fragment glinianego opakowania, datowanego na XI-XII
w. 3" Miat on pierwotnie kulista forme o wymiarach okolo 5,5 x 5,7 cm, z ktérej zachowata
si¢ potowa, pozostala po wydobyciu zawarto$ci z wnetrza (ryc. 15). Jak mozna wnosi¢ z
odcisku na rozchylonych wewnetrznych $ciankach (ryc. 16), chronit on owiniety w tkaning
kolisty przedmiot o $rednicy 3,5-4,0 cm i grubo$ci 0,5-0,6 cm. Na zewnetrznej powierzchni
tego pokrowca widoczne sg odciski stempla z wyobrazeniem czworonoga, zapewne psa —
jeden zachowany w cato$ci, dwa za$ jedynie cze$ciowo, cho¢ w stopniu wystarczajagcym by
stwierdzi¢, ze zawierajag one ten sam motyw. Zwierzg, umieszczone w owalnym polu o
wymiarach 2,4 x 1,9 cm, zostalo uj¢te z profilu, z tepo zakonczonym pyskiem, sterczacymi
uszami 1 zawinietym nad grzbiet pedzelkowato zakonczonym ogonem. Jego tylne konczyny
przedstawiono w lekkim przysiadzie, przednie zas nieco wyrzucone ku przodowi. Cato$é
otacza wypukte liniowe obramowanie. Forma odciskow wskazuje, ze postuzono si¢ w tym
celu sygnetem z oczkiem zawierajgcym gemme z rytem wklestym (intaglio). Wyobrazenia
pséw byly umieszczane zaréwno na antycznych intaglio®, jak i na gemmach wytwarzanych
pozniej*®. Najstarsze gemmy s$redniowieczne z motywami zwierzat (typ Ib - ok. 1000 do 1
¢w. XII w., sporadycznie do 2. pol. XIII w.) zdobily wytwory zlotnicze regionu

potudniowoniemieckiego i szwajcarskiego. Traktowano je jako dewocjonalia, zawierajace

3 Debski, Marciniak 2005, s. 164.

% Debska, Debski, Sikora 2008.

37 Ko¢ka-Krenz, Sikorski 2007.

38 Krug 1980 : 183, 244-245, tabl. 73: 58, 125: 414, 415; Krug 1995 : 202 — 203, tabl. 48 : 24,
3 Schulze-Dérrlamm 1990, s. 215 — 216.
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odniesienia do opieki $wietych lub przedmioty chroniace posiadacza*’. Najblizsza analogic do
wyobrazenia odcis$nigtego na poznanskim pokrowcu stanowi przedstawienie biegngcego psa o
tepo zakonczonym pysku, z postawionymi uszami i zadartym nad grzbiet ogonem na szklanej
gemmie z tylnej $ciany skrzynkowego relikwiarza Godeharda (XII w.) ze skarbca katedry w
Hildesheim*!,

Szczegbdtowa analiza glinianego pojemnika opatrzonego odciskami sygnetu sklania do
wniosku, ze stanowil on opakowanie, ktore zostalo rozerwane podczas wydobywania
zawartosci. Rodzi si¢ pytanie, co i dlaczego trzeba bylo w tak trwaty sposob zabezpieczy¢?
Odpowiedz nasuwa ksztatt i wymiary odcisku w jego wnetrzu oraz negatywy tkaniny i
sznurka, co wskazuje, ze pojemnik chronit ttok pieczetny podczas nieobecnosci ksigcia w
Poznaniu. Brak podstaw do identyfikacji wlasciciela sygnetu, ktérym opieczgtowano ten
pokrowiec, a takze czasu 1 miejsca wykonania samej gemmy. Z pewng doza
prawdopodobienstwa mozna jedynie sadzi¢, ze byt to wytwor wczesnosredniowieczny. Pies
byt godtem wiernosci i czujnosci, za§ w symbolice chrzescijanskiej - strozem i
przewodnikiem stada, takze alegorig kaptana®?. Jego wymowe wzmacnia znaczenie sygnetu
pieczetnego, ktory miat moc potwierdzania dokumentow*®. Warujacego psa odcisnigtego na
omawianym pokrowcu nalezy wigc uwaza¢ za stroza jego zawartosci. Gliniany pojemnik z
Poznania jest znaleziskiem unikatowym. Rozmieszczenie odciskéw sygnetu na catym jego
obwodzie gwarantowalo nienaruszenie pokrowca przez osoby postronne, gdyz trudno byto go
rozerwa¢ bez uszkodzenia ktorego$ ze stempli. Brak analogicznych znalezisk wynika
zapewne z tego, ze po spetnieniu swej roli opakowania takie byly wyrzucane, a uzyta do nich
surowa glina szybko si¢ rozsychata i niszczata. Okaz poznanski przetrwat jedynie dlatego, iz
przypadkowo dostat si¢ do ognia i1 zostal wypalony wkrétce po wydobyciu zen przedmiotu,
ktory ochraniat. Wszystkie te wyzej przedstawione znaleziska sa jednoznacznym dowodem na
to, iz w poznanskiej kancelarii ksigze¢cej nie tylko przechowywano, ale takze wystawiano
dokumenty rangi panstwowe;.

W oparciu o dane metryczne mozna oszacowa¢ powierzchni¢ uzytkowa parteru
ksigZzecego domostwa na okoto 190 m? przeznaczonego zapewne do speiania potrzeb
administracyjno-reprezentacyjnych. Natomiast miejsce zalegania fragmentu przewrdconej
péinocnej Sciany palatium pozwala okresli¢ jego wysoko$¢ na okoto 11 m, co wraz z

obecnoscig klatki schodowej wskazuje na dwukondygnacyjno$¢ budynku. Zapewne wiec

40 Schulze-Dérrlamm 1990, s. 221.
41 Alfs 1938, s. 22, ryc. 6.
42 Crilot 2000 : 314; Biedermann 2003 : 283 — 284
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prywatne pokoje wtadcy znajdowaly si¢ na pietrze. Materialy archeologiczne oraz analiza
dendrochronologiczna belki progowej w partii wejsciowe] (data Scigcia drzewa: po 941 r.)
sktaniajag do wniosku, ze wzniesienie kamiennej rezydencji na poznanskim grodzie przypadio
na czas wkrotce po potowie X wieku, jest zatem wielce prawdopodobne, ze byla pierwsza
monumentalna budowla w panstwie Piastow**.

W rezydencji chrze$cijanskiego wladcy powinna si¢ znajdowaé kaplica przeznaczona
do prywatnej dewocji. O egzystencji $wiatyni patacowej in castro Ostrow, dedykowanej
Najswietszej Marii Pannie, wnioskowano dotychczas z zapisu XI1I1-wiecznej Kroniki polskiej,
informujacego o jej fundacji przez ksigzna Dobrawe®. Doda¢ jednak nalezy, iz poglad ten byt
podwazany ze wzgledu na brak wczesniejszych wzmianek zrodlowych oraz przestanek
archeologicznych. Badania przy prezbiterium gotyckiego dzi§ kosciota potwierdzity
wiarygodno$¢ kronikarskiej zapiski — ksigzeca kaplica zostata rozpoznana niemal w catosci,
$ciany obecnej $wiatyni (ryc. 17).

Przedromanska kaplica patacowa na poznanskim grodzie rézni si¢ ksztaltem od
pozostatych kaplic znanych z wczesnosredniowiecznych zespotéw patacowo-sakralnych na
terenie Polski, w ktorych prostokatny w zarysie budynek $wiecki byt od fundamentow
potaczony ze $wiatynig w formie rotundy*®. Ponadto sposéb potaczenia tej kaplicy z domem
ksigzecym jest odmienny, co w sumie czyni jg wyjatkowag wsrod dotychczas znanych form.
Kaplica ta jest niewielkim ko$ciotem salowym, zamknigtym od wschodu absyda. Dolne partie
absydy zachowaty sie do wysokosci ponad pét metra, co pozwala stwierdzi¢, iz na poziomie
uzytkowym osiggata we wnetrzu wymiary 2,5 x 2,5 m. Grubos¢ jej $cian wynosita 1 m, za$
partia fundamentowa zostata poszerzona na zewnatrz o 10 do 20 cm (ryc. 18). W stosunku do
nawy absyda byla cofnigta o okoto 0,5 m. Potnocna i1 potudniowa $ciana nawy zostata oparta
na dwoch szerokich (2 m), rownolegtych fundamentach, zaglebionych na 0,60 m w grunt.
Natomiast $ciana zachodnia nie posiadata pelnego fundamentu; jedynie jej pdinocny 1
poludniowy metrowy odcinek przy naroznikach zostal oparty o te rownolegle fundamenty.
We wngtrzu nawy zostaty uformowane dwa aneksy o wymiarach 1 x 1,70 m, przez co $ciany
obwodowe kaplicy osiggaly t¢ sama grubo$¢ 1 metra. Poszerzenie to utworzylto przestrzen o
szerokos$ci 4,5 1 dtugosci 1,70 m, zwezajaca si¢ w czesci zachodniej do wymiardéw 1 (dtugosc)

x 2,5 m (szeroko$é). Tym samym nawa osiagata 10 m? powierzchni. Wnetrze o$wietlaly okna

43 Biedermann 2003, s. 281.
4 K 6¢ka-Krenz 2004b.
MPH 1878, s. 622; Nowacki 1959, s. 8, przypis 22; Zak 1959.
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umieszczone w $cianach zamykajacych ramiona $wigtyni na wysokosci okoto 0,55 m od
posadzki. Sadzac po zarysie okna w przewrdconej 1 zachowanej w tym potozeniu
potudniowej $cianie kaplicy (ryc. 19), byty to otwory o szeroko$ci okoto 75 cm 1 wysoko$ci
1,30 m, zaopatrzone w parapety. Tak nisko posadowione okna kazg przypuszczac, iz kaplice
doswietlal jeszcze gorny rzad okienek, zapewne tez okno w absydzie. Posadzke tworzyta
wylewka gipsowa potozona na warstwie drobnych, naturalnych kamieni, ktéra przetrwata w
duzych potaciach w absydzie. Na osi absydy dostawiony byl do $ciany stét ofiarny, ktorego
stipes wymurowano z drobniejszych kamieni plytowych laczonych zaprawg gipsows.
Stwierdzono, iz poczatkowo byt to niewielki prostokat o wymiarach 1 m (szerokos¢) x 0,90 m
(ryc. 20). Szczegélowa obserwacja powierzchni gipsowej zaprawy na licu zachodnim
pierwotnego fundamentu ottarza wskazuje, iz byt on pokryty oktadzing.

Dysponujemy takze znaleziskami pozwalajacymi wnioskowaé o sposobie
wykonczenia wngtrza kaplicy. W warstwach zawierajacych materiaty rozbiorkowe (bryty
zaprawy gipsowej i kamienie plytkowe, ktore zalegaty nad reliktami kaplicy) zachowaty si¢
fragmenty tynkéw. W wyniku specjalistycznych analiz*’ ustalono, ze jej $ciany byly pokryte
naktadanymi bezposrednio na siebie trzema warstwami kremowo-biatych tynkéw wapiennych
z domieszka widkien roslinnych, o tacznej grubosci od 12 do 16 mm. Kilka fragmentow
tynku nosi $lady dekoracji malarskiej, w ktérej uzyto typowych dla malarstwa Sciennego
pigmentow — bieli wapiennej, czerwieni zelazowej i bigkitu. Warstwa malarska we
wszystkich fragmentach ma podobng grubo$¢ i1 spoiwo zawierajace biatko, co wskazuje na
jednorazowe wykonanie calo$ci. Tynk zostal najpierw doktadnie wygladzony, nastgpnie
pokryty cienkg warstwa wapienng lub zmoczony grubym pedzlem. Mokry tynk zostal
pomalowany farbg o spoiwie organicznym zawierajagcym biatko, ewentualnie z dodatkiem
kleju ro$linnego. Niestety fragmenty tynku sa zbyt mate, by da¢ podstawy do wskazania
tematyki dekoracji malarskiej. Mogly to by¢ zardbwno motywy geometryczne, jak i ujgte w
ramy przedstawienia figuralne (na kilku fragmentach widoczne sg biate 1 czerwone pasma;
ryc. 21).

Kolejny element wystroju $wiatyni patacowej stanowita dekoracja mozaikowa.
Pozostato z niej ponad 230 kostek mozaikowych i fragmenty tynku z ich odciskami, w tym
zwlaszcza jedna kostka tkwigca jeszcze w niewielkim kawatku tynku (ryc. 22). Stanowia je

gléwnie szesciany z przezroczystego szkta o boku od 0,5 do 1,2 cm o licu zdobionym ztotg

4 Kocka-Krenz 2010b.
47 Analizy wykonata Anna Michnikowska z Muzeum Narodowego w Poznaniu i Jerzy Langer z Wydzialu
Chemii UAM.
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folig, zabezpieczong cienkg warstwg szkliwa (ryc. 23), pojedyncze z zachowanych
sporzadzono ze szkla zabarwionego na czarny, ciemnozielony i ceglastoczerwony kolor. Te
elementy wystroju mozaikowego dostaly si¢ do warstw kulturowych po zniszczeniu
kompozycji. Zostaly pozyskane z warstw datowanych na czas od XI do XIII w., zasadniczo
jednak zalegaly w ich spagu, co pozwala ustali¢, ze mozaika musiata zosta¢ wykonana do
poczatkéw XI wieku. Wobec znalezisk czastek jej podtoza nie ulega watpliwosci, ze szklane
kostki bylty wkomponowane w dekoracje Scienng. Z duzg doza prawdopodobienstwa mozna
przyjac¢, ze zostata nig ozdobiona absyda kaplicy grodowej, zwlaszcza ze dwie takie kostki
znaleziono na jej posadzce. Trudno oszacowac powierzchnie, ktorg pokryto mozaika, gdyz
nie wiemy, czy obje¢to nig calg $ciang absydy, czy tez ograniczono si¢ do jej centralnej partii.
W literaturze przedmiotu przyjmuje sig, ze dla wylozenia powierzchni 1 m? nalezato zuzy¢
okoto 10.000 kostek?. Szacunki te potwierdzaja dane metryczne kompozycji poznanskiej,
gdyz zachowana w tynku kostka i odciski dwoch kolejnych po jej bokach wraz z
oddzielajacym je paskiem zaprawy zajmuja 3 cm biezace, a zatem na jednym cm? miescita sie
przecietnie jedna kostka. Te, ktore przetrwaty w ziemi, to zaledwie nieco ponad 2%
elementéw wystroju 1 m?. Pokrywanie écian kompozycjami mozaikowymi bylo i jest sztuka
wymagajacg wielkich umiejetnosci 1 wspoldziatania kilku wykonawcow, poczawszy od
artysty-malarza po mozaikarzy osadzajacych kostki na podkladzie z odpowiednio
przygotowanej i umocowanej zaprawy*®. Mozaiki $cienne w cerkwiach Rusi Kijowskiej
wykonywali mistrzowie sprowadzani z Bizancjum, za§ w XI — XII w. poswiadczone jest
wytwarzanie w tym celu szklanych kostek w kijowskich warsztatach szklarskich®. Na terenie
Polski dzialalnosci takiej nie stwierdzono, ponadto podczas badan archeologicznych w innych
osrodkach pozyskano po kilka tesserow, stad w literaturze przedmiotu wysuwane sg
watpliwosci co do mozliwosci wyposazania wczesnopiastowskich $wiatyn w mozaiki
$cienne®’. Jednak znaleziska poznanskie dowodnie wskazuja, Ze przynajmniej tutejsza
$wiatyni¢ grodowa ozdobiono takg wtasnie dekoracja. Jest rzeczg wielce prawdopodobna, ze
byla ona dzietem mozaikarzy sprowadzonych z Rusi przez Bolestawa Chrobrego, ktorego

nieznana z imienia corka zostata wydana za maz za ksiecia kijowskiego — Swiatopetka®. Nie

48 Olczak 2003, s. 130.
4 Nowicka 1977, s. 719 i n.
50 Lazarev 1973, s. 12.
51 Olczak 2003, s. 137.
52 Jasinski 2004, s. 120-122.
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dysponujemy zadnymi wskazéwkami, jakie przedstawienie obraz mozaikowy zawieral -
postaé Boga, Chrystusa, czy Matki Boskiej®®.

Na wyposazenie kaplicy sklada¢ si¢ ponadto musiaty przedmioty liturgiczne, z
ktorych w jej wnetrzu przetrwato jedynie kilkanascie fragmentéw koscianych oktadzin
relikwiarza skrzynkowego. Wszystkie fragmenty cechuje podobna grubo$¢ (I mm), rdzni
natomiast rodzaj dekoracji pokrywajacej ich zewnetrzne ptaszczyzny. Mozna wérdd nich
wyodrebni¢ fragmenty listewek o szerokosci 1,6 cm, zdobionych motywem plecionki z
podwodjnych falistych wsteg, akcentowanych w $rodku punktowanym kotkiem i
ograniczonych prostymi liniami biegnagcymi wzdtuz krawedzi. Wnetrza wsteg sa gladkie,
natomiast powierzchnia mi¢dzy nimi i liniami granicznymi zostala pokryta rodzajem
groszkowania. Natomiast fragmenty o szeroko$ci 1,3 cm zostaly pokryte rozstawionymi
koncentrycznymi kotkami z punktowanym S$rodkiem, oraz liniami biegngcymi wzdhuz
krawedzi plytek. Roéwniez 1 w ich przypadku wnetrze kotek jest gltadkie, za$ pozostata
powierzchnia — punktowana. R6zni si¢ od nich fragment o zachowanych dwoch bocznych
krawedziach podkreslonych zwielokrotnionymi liniami prostymi i zygzakowatymi, z zarysem
motywu wydobytego podwoéjna linig i z krawedzig otworu do nitu. Jest to wyraznie naroznik
plakietki o krawedziach podkreslonych zwielokrotnionymi prostymi i1 zygzakowatymi
liniami, z zachowang katowo zalamang ta§ma. Jest rzecza mozliwa, ze mamy do czynienia z
pozostatoscig plakietki zdobionej badz uktadami zygzakowatych, przecinajacych si¢ tasm,
badZ tez motywem figuralnym. Pozostate fragmenty sa pozbawione dekoracji; w jednym z
nich widoczna jest czes¢ otworu do nitu. Stanowity one z pewnoscig oktadziny drewnianej
skrzyneczki — schowka na relikwie. Przyklady komponowania zewngtrznego wystroju
skrzynek z takich listewek obrazujg zachowane w cato$ci relikwiarze z Nadrenii. Najblizszy
poznanskiemu w typie dekoracji jest relikwiarz z kosciota §w. Andrzeja w Kolonii datowny
na koniec XI - XII w.**, Motywy geometryczne przecinajacych sie linii i zwielokrotnionych
rombow zastosowano w zdobieniach plakietek na skrzynce z kosciota §w. Urszuli w Kolonii
(koniec XI/XII w.) i na kasetce z kosciota parafialnego w Callettes-lez-Blois (XI/XII w.)*®.
Natomiast motywy figuralne nosita na sobie skrzynka relikwiarzowa z Oldenburga
Wagryjskiego®®. Niewielka ilos¢ fragmentéw okladzin poznanskiej skrzyneczki nie pozwala
zrekonstruowac jej pierwotnego wygladu. Jest mozliwe, ze ograniczono si¢ do wylozenia jej

powierzchni koscianymi listewkami pokrytymi wzorami geometrycznymi (ryc. 24) w typie

53 Skubiszewski 1973, s.142; 20014, s. 48; 2001b, s. 157, 161.
54 Das Reich... 1992, s. 351-353.
55 Elbern 1973.
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kasetki z kosciota §w. Andrzeja w Kolonii, by¢ moze jednak listewki te stanowily bordiury
ograniczajace plakietki z motywami figuralnymi. Takie schowki na relikwie, ze wzgledu na
niewielkie rozmiary i charakter dekoracji, mieszczg si¢ w nurcie wczesnosredniowiecznego
rzemiosta artystycznego, za$§ zachowane ich przyklady wskazuja, ze mogly zostac
sporzadzone w 2 potowie X — XI w. w jednym z zachodnioeuropejskich osrodkow rzemiosta
artystycznego®’.

Z przedmiotami zwigzanymi z liturgia mozna tez zapewne taczy¢ znaleziska gemm —
jednej szklanej (dzi$ niestety zaginionej; ryc. 25) i drugiej karneolowej z wyobrazeniem Iwa
(p6znorzymskiej, antycznej; ryc. 26)%8, ktorych we wczesnym $redniowieczu uzywano do
wyktadania relikwiarzy, krzyzy, kielichdw, czy oktadzin ksigg liturgicznych. Ich obecno$¢
wskazuje, ze w dyspozycji tutejszych duchownych znajdowaly si¢ wytwory
wyspecjalizowanych warsztatow ztotniczych. Zdaniem P. Skubiszewskiego®® przedmioty
kultu naptywaly do panstwa Piastow przede wszystkim z Niemiec, jako dary dla katedry
biskupiej lub fundacje ksigzece. I cho¢ do dzi$ dzieta te nie przetrwaly, to informacje zawarte
w kronice Thietmara z Merseburga, Kosmasa z Pragi i Anonima tzw. Galla pozwalaja na
wysunigcie tezy, ze tutejsze §wigtynie nie réznily si¢ zasadniczo swym wyposazeniem od
kosciotéw zachodniej Europy®.

Poznanska kaplica palacowa posiada we wnetrzu zarys krzyza tacinskiego, co nadaje
jej symboliczny wymiar (ryc. 27). Swym ksztattem nawigzuje do kosciotow kregu karolinsko-
ottonskiego, cho¢ trudno wskaza¢ dokladny jej odpowiednik. Jako przyktad tego typu
rozwigzan przytoczyé mozna datowany na 2 pot. VIII w. koéciét w Molzbichl (Karyntia)®?,
pochodzacy z przetomu VIII i IX w. kosciot w Uznach koto St. Gallen®?, a zwlaszcza
zaopatrzony w dwa aneksy w absydzie kosciot w Eldagsen koto Hildesheim, zbudowany
przed 1000 r.%% Niewielkie wymiary poznanskiej kaplicy wskazuja, ze mogla zosta¢
stosunkowo szybko wzniesiona. Zbudowano ja na wprost wejscia do palatium, z
zastosowaniem takich samych gl¢bokosci posadowienia, surowcoéHw i technik budowlanych
(ryc. 28). Kierujac si¢ miejscem zalegania i zachowang dlugos$cig $§ciany mozna szacowac jej
wysokos$¢ na okoto 10 m, podobnie jak $wieckiej czgsci zatozenia. Brak fundamentowania

srodkowego odcinka jej partii zachodniej wskazuje, ze zostata potaczona z domem ksigzgcym

% Gabriel 1991, s. 282-284.

57 Elbern 1973., s. 96.

%8 K o¢ka-Krenz 2008.

59 Skubiszewski 2001b, s. 162, 164, 165.

60 Skubiszewski 2001b, s. 150-151.

61 \orromanische Kirchenbauten 1991, s. 287.

62 \/orromanische Kirchenbauten 1966, s. 358-359.
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juz nad ziemig (ryc. 29, 30). Jest rzeczg niewykluczong, iz przestrzen miedzy jej Sciang
zachodnig i $ciang palatium byla dodatkowo wykorzystywana w celach liturgicznych, z
otwierajacg si¢ do wnetrza kaplicy (drewniang?) empora.

Dysponujemy przestankami, iz kaplica ta — oprocz funkcji liturgicznych — penita
takze funkcje sepulkralne. Wskazuje na to posrednio potraktowanie wnetrza nawy, w ktore
wkopano si¢ az do stopy fundamentoéw, przez co osungtla si¢ jej poétnocna Sciana. W ziemi,
ktoéra wypelnita ten wkop, odnotowano drobne brytki zapraw gipsowych ze zniszczonej
posadzki kaplicy (ryc. 31). Mozna przypuszczaé, ze W nawie, u stop jej oftarza znajdowat si¢
umieszczony pod posadzka grob, z ktorego z trudnych dzi§ do odtworzenia powoddw zostaty
wydobyte szczatki pochowanej w nim osoby. Zapewne nastapito to wowczas, gdy kaplica
patacowa ulegla zniszczeniu i1 juz jej na starych fundamentach nie odbudowano. Nie
dysponujemy zadnymi danymi, ktore pozwolityby na identyfikacje tego przypuszczalnego
pochéwku. Jednak doda¢ nalezy, ze groby potozone na osi kosciota, w samym jego $rodku,
byly przeznaczone dla ludzi wyjatkowej rangi. Ze studidow pordwnawczych wynika, ze takie
eksponowane miejsca wybierano dla wyzszych duchownych lub cztonkéw panujacych rodow,
zarazem fundatoréw $wiatyn®. Odpowiednia analogie dla kaplicy poznanskiej stanowi
podobna w formie kaplica grobowa wzniesiona po 840 r. przy katedrze w Halberstadt®.
Niewykluczone, iz w kaplicy spoczeta jej fundatorka — ksiezna Dobrawa (zm. w 977 r.), €O
utrwalono w XI1I-wiecznej Kronice polskiej®, lub tez biskup Jordan, zmarty okoto 984 roku.
Przypomnie¢ wypada, ze w chwili ich §mierci jeszcze nie zbudowano ko$ciotéw katedralnych
w Poznaniu®’ i w Gnieznie®,

Kaplica jednak do$¢ diugo spetniata swe liturgiczne funkcje, na co po pierwsze
wskazuje dwufazowos¢ jej ottarza, ktorego podstawa zostata przebudowana i1 powiekszona do
wymiaréow 1 m x 1,80 m (dtugo$é; por. ryc. 27). Przedtuzona ku nawie jego czg$¢ lezy na
warstwie destrukcyjnej pozostawionej na pierwotnej posadzce. Takie posadowienie
odnowionego ottarza sklania do przypuszczenia, iz trzeba bylo te Swiatyni¢ doraZznie
wyremontowac, by¢ moze ze wzgledu na czasowg niedostepnos¢ kosciota katedralnego. W jej

absydzie zgubiono dwie monety — jedng wladcy wegierskiego Andrzeja I (1047-1060), druga

8 Vorromanische Kirchenbauten 1966, s. 404.

64 Oswald 1969; Schulze-Dérrlamm 1995, s. 557 — 621; Kurnatowska 2001, s. 503-510.

% |_eopold, Schubert 1984, s. 36-38.

66 ...Kazmirus...[ecclesiam], quam Dambrouca ad honorem genetricis dei beate Marie in castro Ostrow
fundaverat, intravit et a se gladium, quo percinctus fuerat, dissoluit ponens super altare; deo et beate Marie et
beatis apostolis Petro et Paulo disponendo in animo suo iterum velle monachari, dyadema regalis imperii
[re]signando., MPH 1878, s. 622.

87 Kurnatowska, Kara 2004, s. 47-70.

88 Janiak 2004.
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za$ Wratystawa II - od 1061 r. ksigcia, za$ w latach 1085-1092 — kroéla czeskiego®®. Pierwsza
z nich zalegata na posadzce, druga za$ w relikcie stipesu ottarzowego. Biorac te znaleziska
pod uwage remont §wiatyni nalezatoby przypisa¢ rzadom Bolestawa Smiatego (1041 lub
1042 — 1082; krola od 1076 r.), ktorego dlugie panowanie sprzyjato akcjom budowlanym w
zrujnowanej najazdem ksiecia Brzetystawa Wielkopolsce. Drugg przestanke stanowi jej Scisty
zwigzek z egzystencja ksigzecego palatium, jako miejsca prywatnej dewocji ksigcia 1 jego
najblizszego otoczenia.

Potaczenie wymowy zrédet pisanych z rezultatami badan wykopaliskowych sktania do
wniosku, ze wzniesienie zespotu patacowo-sakralnego na poznanskim grodzie 1aczy si¢ Scisle
z waznymi dla Mieszka I wydarzeniami, gdyz czas jego powstania przypadt na lata 60. X
wieku. Istotne dane, pozwalajace uscislic okres budowy palatium, przyniosty analizy
dendrochronologiczne. Drewno pozyskane do tych analiz pochodzito z konstrukcji
stabilizujacych piaszczyste podioze, potozonych pod stope fundamentu® oraz z belki
progowej partii wejsciowej kamiennej budowli, wykonanej z drzewa Scigtego po 941 roku.
Seria oznaczen przyrodniczych jednoznacznie wskazuje, ze budynek patacowy zostal
zbudowany wkrotce po tym czasie, co czyni zen dobrze udokumentowany, najstarszy obiekt
architektury monumentalnej panstwa piastowskiego. To ustalenie zmusza do weryfikacji
pogladéw dotyczacych kolejnosci oO6wczesnych wydarzen. Dotychczas sadzono, ze
przebudowa grodu poznanskiego byla nastepstwem malzenstwa Mieszka 1 z ksiezniczka
czeska - Dabréwka. Dane archeologiczne przemawiajg jednak za tym, ze akcje budowlane
poprzedzity te uroczystos¢. Mieszko I musiat wiec wezesniej nosi¢ si¢ z zamiarem mariazu
odpowiadajgcego jego politycznym aspiracjom i przygotowywat si¢ do wprowadzenia go w
zycie miedzy innymi poprzez nadanie swej czotowej siedzibie takiej formy, ktora czynita go
godnym reki chrze$cijanskiej matzonki. Dabrowka, jak donosi Gall Anonim, odmowita
poslubienia go, jesli nie zarzuci owego zdroimego obyczaju i nie przyrzeknie zostac
chrzescijaninem. Gdy zas on [na to] przystal, ze porzuci ow zwyczaj pogansKi 1 przyjmie
sakramenta wiary chrzescijanskiej, pani owa przybyta do Polski z wielkim orszakiem
[dostojnikéw] swieckich i duchownych...”*. Zasadnym staje si¢ przypuszczenie, ze decyzja
Mieszka o poslubieniu chrzescijanki pociagneta za soba takze kKoniecznos¢ zapewnienia jej
miejsca do sprawowania liturgii. Mozna wigc postawié tezg, ze budowe kaplicy patacowe;j

uwzgledniono w intercyzie §lubnej i byta ona juz gotowa w momencie przyjazdu Dabrowki i

8 Monety okre$lit Mateusz Sikora, doktorant w Instytucie Prahistorii UAM.
™ Analizy M. Krapca z Akademii Gorniczo-Hutniczej w Krakowie przyniosty nastepujace daty $ciecia drewna:
po 910, 912 i 930 roku.
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jej $wity. Osobie tej ksigzniczki, prawnuczki §w. Ludmity 1 bratanicy §w. Wactawa, nalezy
przypisaé wazng role kulturotworcza, zwlaszcza w szerzeniu chrze$cijanstwa’®, miedzy
innymi poprzez fundacje $wiatyn. Kaplica na poznanskim grodzie byta zapewne pierwsza jej
fundacja, wzorowana na kaplicach kregu ottonskiego’.

Oprocz $wieckiej 1 sakralnej architektury monumentalnej o pozycji poznanskiego
grodu $wiadczg tez inne, nie tak spektakularne, elementy jego zabudowy, niezbedne dla
wlasciwego funkcjonowania dworu. Bezposrednie otoczenie ksigzecej rezydencji zostato
utwardzone warstwa drobnych okrzeskow pokrytych zaprawa gipsowa. Pota¢ wylewki
gipsowej na warstwie kamieni, zalegajgca na poziomie uzytkowym z czaséw funkcjonowania
palatium, zostala udokumentowana na dlugosci ponad 3 m w bliskiej odlegtosci od jego
pénocno-wschodniego naroznika. Odci$nigte w niej negatywy stupow, ktore by¢ moze
podpieraty zadaszenie drewnianej trybuny, sugeruja przeznaczenie tego miejsca na funkcje
publiczne.

W ksigzecej czeséci grodu miescity si¢ inne jeszcze budynki, niezbedne dla wlasciwego
funkcjonowania dworu. Jednym z nich byla pracownia zlotnicza mieszczaca si¢ w
drewnianym budynku o powierzchni 12 m?, przylegajacym bezposrednio do zachodniej
$ciany palatium (ryc. 32). Zostala zbudowana zgodnie z zaleceniami Teofila, kaptana i

>4 Winno sie najpierw

zakonnika, zawartymi w traktacie ,,O sztukach rozmaitych ksiag troje
wznie$¢ obszerne i1 wysokie pomieszczenie, ktorego dlugo$¢ skierowana bytaby ku
Wschodowi; na jego $cianie potudniowej nalezy wykona¢ okna ile si¢ chce 1 mozna, tak aby
odlegtos¢ miedzy dwoma oknami wynosita pig¢ stop. Nastepnie trzeba wydzieli¢ potowe
pomieszczenia §ciang siegajaca stropu dla wykonywania odlewoéw z miedzi, cyny 1 otowiu;
nastepnie to, co pozostato przedziela si¢ §ciang na dwie czes$ci — jedng dla pracy w ztocie,
pozostatg za§ w srebrze. Okna za§ nie mogg sigga¢ wyzej ponad ziemi¢ niz jedna stopg, ich
wysoko$¢ ma wynosi¢ trzy stopy, dtugos¢ dwie.” I dalej: Nastgpnie naprzeciw okna kopie si¢
row, w odlegtosci od sciany okiennej na jedng 1 pot stopy, ktory biegnie w poprzek majac trzy
stopy dtugosci, dwie szerokosci; wyktada sie¢ go wokdt drewnem — dwa z nich wypuszcza pot
stopy powyzej fosy posrodku $cian polozonych naprzeciw okna; nad nimi w poprzek rowu
przytwierdza si¢ gtadka ptyte stolu o szerokosci dwu stop i dtugosci trzech, tak aby nakrywata
kolana siedzacych w rowie i1 aby jakie§ drobne kawalki ztota lub srebra, ktére by na nia

upadty, mozna byto starannie zebra¢”. W pracowni na grodzie poznanskim jedynym metalem

L Anonim tzw. Gall, op.cit., s. 18.
2 Homza 2002, s. 37 — 40, 76 — 77.
8 Kocka-Krenz 2010b.
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noszagcym wyrazne cechy miejscowego przetwarzania byto ztoto. Wobec tego wielko$¢ tej
pracowni zostata dostosowana do prac tylko z tym surowcem. Stanowit ja czworoboczny,
drewniany budynek na osi poétnoc-potudnie, z dachem wspartym na trzech stupach, w tym
jednym w $rodku pomieszczenia. Pota¢ dachowa oparta byta od wschodu na postawionej tuz
przy palatium $cianie, natomiast pozostate $ciany mogly by¢ zbudowane w konstrukcji
szalunkowej. Przebieg stlupow wyznaczal podzial wnetrza na dwie czeSci. W czesci
wschodniej podtoga pomieszczenia zostata pokryta warstwa zaprawy gipsowej. Czegs¢
zachodnia zostata pogtebiona na miejsce pracy zlotnikow, co odpowiada wyzej przytoczonym
zaleceniom Teofila. W jej wnetrzu zachowaty si¢ §lady spalonego stolu do pracy, a w jego
obrebie — fragmenty tygli odlewniczych z kroplami ztota, zlote nity, liczne drobiny i pasemka
tego metalu, paciorki z masy szklanej i karneolu, trzy niewielkie oczka z granatu (ryc. 33)
oraz drobne czastki ztoconego drewna z (korpusu skrzyneczki ?) °. W obrebie budynku nie
stwierdzono obecnosci pieca lub paleniska, natomiast obecno$¢ tygielkdw i stopionego ztota
swiadczy jednoznacznie, ze pracownia byla zaopatrzona w zrddlo wysokich temperatur.
Mozna jedynie przypuszczaé, ze byto to naczynie z weglem drzewnym, w ktérym ustawiano
tygielki z niewielkimi porcjami czystego metalu, roztapianego przy uzyciu dmuchawek.
Znaleziska w poznanskiej pracowni wskazuja, ze pracujacy w niej ztotnik znat techniki
zdobnicze wymagajace wysokich umiejetnosci — filigran, granulacje i kameryzacje’®. Oznacza
to zarazem, ze wladcy piastowscy zatrudniali na swym poznanskim dworze wysoko
wyspecjalizowanych wytworcow. W pracowni dziatajacej od 2. pot. X do 1. potowy XI w.’’
wytwarzano ozdoby ze zlota dla ksigzgcej rodziny, by¢ moze tez sprzgty liturgiczne.

Po potowie X w. zmieniono tez zabudowe drugiego cztonu w potnocnej partii
grodu. Usuni¢to drewniane budynki mieszczace si¢ przy wschodnim odcinku jej obwarowan,
a uzyskany teren przeznaczono na potrzeby Kos$ciota. Za pierwszy obiekt sakralny uwaza si¢
budynek stacji misyjnej Jordana, powolanego na biskupa dla ziem polskich w 968 r.”8.
Pozostaly zen relikty pod nawa gtowng obecnej katedry w postaci dna misy z zaprawy
wapiennej wylanej na warstwe okrzeskow o $rednicy okoto 4 m, z otworem na sthup w
centrum oraz fragmenty otaczajacych ja muréow, ktore prowadzaca badania K.

Jozefowiczowna (historyk sztuki) uznata za baptysterium’. Z. Kurnatowska rekonstruuje

4 Kobielus 1998, s. 57 — 58.

® Kocka-Krenz 2006.

6 por. Kocka-Krenz 1993, s. 121 — 124,

" datowanie oparte na analizie stratygrafii i materiatéw ceramicznych; por. Kocka-Krenz 2006.
8 Thietmar, 11. 22.

® JozefowiczoOwna 1963, s. 39 — 41,
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stacje jako kwadratowy budynek zawierajacy basen chrzcielny, do ktérego by¢ moze
przylegata od wschodu niewielka $wiatynia®® (ryc. 34).

W ostatniej ¢wierci X wieku na miejscu baptysterium zostat zbudowany kos$ciot
katedralny®!, zapewne z inicjatywy nastepnego po Jordanie biskupa - Ungera (984 — 1012).
Zbudowano ja na fundamentach z duzych naturalnych glazéw granitowych wigzanych
zaprawa wapienng, na ktorych wyciagnigto $ciany z ptytek kamiennych pokryte tynkiem
wapiennym, za$ posadzke uformowano z twardej, gtadkiej ptyty wapiennej. Rekonstruuje si¢
ja jako tréjnawowg bazylike dlugosci 49 m, szeroko$ci nawy gltéwnej 8,5 m, naw bocznych
4,25 m, z kwadratowym prezbiterium zakonczonym apsyda i flankowanym dwoma aneksami,
oddzielonym lektorium od cze$ci nawowej®? (ryc. 35). Zamykat ja wiezowy masyw zachodni
objety dwiema wiezyczkami z klatkami schodowymi, w ktérym miescita si¢ wysunieta nieco
ku wschodowi empora, wsparta na okragtym filarze. Sciany ko$ciota byty gtadkie,
tynkowane, pozbawione podziatéw pionowych. Nawe gtoéwng oddzielaty od naw bocznych
rzgdy filarow laczonych arkadami, a wszystkie trzy nawy nakrywat ptaski strop. Otwory
okienne i portale znajdujace si¢ w poinocnej i potudniowej $cianie budowli mialy zapewne
starannie opracowane o$cieza®®. W jej centrum znajdowaty sie dwa prostokatne grobowce,
wyniesione pierwotnie ponad posadzke¢. Starszy z nich, zamknigty pozornym sklepieniem,
zostal zbudowany z martwicy wapiennej i plytek kamiennych, byl zapewne zdobiony
oktadzing z ciemnozielonego kamienia gabro. Mlodszy grobowiec zostal wzniesiony z
kamiennych ptytek pokrytych wapiennymi tynkami, posiadal we wnetrzu drewniang podloge
1 byt zaopatrzony w otwor drzwiowy. Zaglebione w ziemi¢ grobowce musiaty by¢ w jakis$
sposOb oznaczone na poziomie posadzki, gdyz stanal miedzy nimi ottarz, umieszczony w
rownej od nich odlegtosci®®. Ottarz miat zapewne forme prostokata o wymiarach okoto 2 x

1,5 m i wysokosci okoto 1 m%®

. Mlodszy pochéwek otoczono niskim murowanym
ogrodzeniem, do wnetrza ktorego prowadzito wejscie w poétnocnej $cianie, co pozwala
domniemywaé, ze przy jego Scianie zachodniej nadal wypigtrzata si¢ plyta wierzchnia
starszego grobowca®. Po takich uzupehieniach calo$é zatozenia przybrala postaé, ktora
przetrwata do lat 30. XI wieku. Konstrukcje te uwaza si¢ za mauzoleum, miejsce spoczynku —

jak mozna przypuszczaé — pierwszych wladcow piastowskich, Mieszka I i Bolestawa

80 Kurnatowska 2002, s. 101.

81 Kurnatowska 2002, s. 109.

82 Jozefowiczowna 1963, s. 47.

8 Jozefowiczowna 1963, s. 37 — 98; Swiechowski 2000, s. 199.
84 Kurnatowska 2001, s. 504.

8 Janiak 2003, s. 81.

8 Janiak 2003, s. 87.
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Chrobrego®’. Program budowlany pierwszej katedry poznanskiej i zawarte w niej tresci
symboliczne wskazuja na zwiazki z architektura Europy zachodniej, zwlaszcza terenow
pétocnowtoskich i niemieckich®®. Sprawowat w nim swe funkcje liturgiczne Unger, ktéry
mimo powotania arcybiskupstwa w Gnieznie w 1000 r. zachowal odr¢bnos¢ prawng
podlegtego mu biskupstwa. Pozostala zabudowa tego miejsca, podobnie jak czesci
poludniowej grodu, byla drewniana. Rozpoznano ja w niewielkim tylko zakresie, gtownie na
placu przed katedra, a ostatnio wzdtuz potudniowej jej Sciany. Stanowily ja rzedy domostw w
konstrukcji wiencowej, stojace ciasno jeden przy drugim w odleglosci okoto 10 m od
potudniowej $ciany przedromanskiej katedry, oddzielone oden moszczong drewnem ulica.

O znaczeniu poznanskiego $wiadczy takze powigkszenie jego zasiggu pod koniec X
wieku przez dodanie od strony poétnocnej nowego cztonu (ryc. 36). Jego potezne waly o
szeroko$ci osiaggajacej 25 m przebiegaty wzdtuz dzisiejszej ulicy ks. Posadzego oraz posesji
przylegajacych do niej od poétnocy®®. Analizy dendrochronologiczne drewna uzytego do
budowy konstrukcji obronnych wskazujg, ze akcja ta przypadta na lata 70. — 80. X wieku.
Niestety wnetrze tego cztonu nie byto dotychczas objete badaniami archeologicznymi i nie
mozna jeszcze okresli¢, na jakie cele go przeznaczono. Tym niemniej ostateczny ksztalt
grodowi poznanskiemu nadal Mieszko I, bowiem za jego panowania byt on intensywnie
poszerzany i1 wzmacniany. W efekcie gréd przybrat forme¢ czterocztonowa (wraz z
Zagorzem), co czynilo go czolowym woéwcezas osrodkiem panstwa. Dysponowal nim
nastepnie syn Mieszka — Bolestaw Chrobry (zmarty w 1025 r.) i jego wnuk — Mieszko |1
(zmarty w 1034 1.).

W 1039 r. Poznan zostat powaznie zniszczony podczas najazdu ksigcia czeskiego
Brzetystawa, ktory wykorzystal kryzys wywotany zamieszkami po $mierci Mieszka II 1
wygnaniu jego syna Kazimierza. Ucierpiala zwlaszcza polocna czg$¢ grodu wraz z
kosciotem katedralnym®®. Grod zostat ponownie odbudowany w takich samych zarysach; jego
waly zostaly poszerzone i dodatkowo umocnione przez dodanie kamiennej tawy®l. Tradycja
historyczna, utrwalona w Kronice Polskiej (XIII w.) przypisuje odbudowe grodu
Kazimierzowi Odnowicielowi wkrotce po opanowaniu przezen Wielkopolski, za$§ jego Zonie
Marii — renowacje kaplicy zamkowej®2. Sladem tej renowacji jest odnowienie i powickszenie

oltarza ustawionego w absydzie kaplicy (por. ryc. 27). Zapewne poprzedzita ona odbudowe

87 Kurnatowska 2000, s. 19 — 23; 2001; 2002, s. 109 — 110; Kd¢ka-Krenz 2005.
8 Jozefowiczowna 1963, s. 97 — 98; Janiak 2003.

8 Wawrzyniak 2005.

% Anonim tzw. Gall, s. 45 — 46.

91 Kara 1998.
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katedry poznanskiej, ktorg datuje si¢ na czas po potowie XI wieku. Spustoszenia nie omingly
takze palatium, ktore trzeba byto doprowadzi¢ do uzytku, gdyz ksigzeta musieli dysponowaé
domem w grodzie az do czasu wybudowania nowego zamku w miescie lokacyjnym.
Dziatania takie zostaty podjete, cho¢ Zrodla pisane nas o tym nie informujg. Archeologicznym
na to dowodem jest potozeniec we wnetrzu palatium nowej posadzki przykrywajacej pierwsza,
na ktorej odnotowano warstewke spalenizny.

Kosciot katedralny takze zostat poddany remontowi, lecz jego przebudowe w stylu
romanskim nalezy przypisaé kolejnemu wiadcy — Bolestawowi Smiatemu (1058 — 1079). W
tych pracach wykorzystane zostaly fundamenty dotychczasowego zalozenia, na ktorych
wzniesiono $ciany z regularnych ciosow kamiennych. Od strony zachodniej bryte budowli
zamykala partia z dwoma wiezami, mieszczacymi klatke schodowa. Nawe gléwng dzielit od
naw bocznych rzad czworobocznych filarow z granitu i piaskowca. Zaréwno $ciany, jak i
filary byly pokryte barwnymi tynkami. Prezbiterium tej fazy budowlanej rekonstruuje si¢ jako
prostokat zamknigty absyda, wydluzony o jedno przesto w stosunku do pierwotnego uktadu,
ktéremu na przedtuzeniu naw bocznych towarzyszyly dwie kwadratowe kaplice. Podniesiony
tez zostal o ponad metr poziom uzytkowy wnetrza kosciota®.

Nieco pdzniej w potudniowej czesci grodu (na Zagoérzu) zbudowano kolejny kosciot,
pod wezwaniem $w. Mikotaja®. Koéciol ten po raz pierwszy zostat wymieniony w Kronice
Wielkopolskiej przy opisie walki o grod ksigcia Wiadystawa 11 z jego bra¢mi w 1146 r. Dodaé
jednak nalezy, ze wzmiank¢ kronikarska mozna odczyta¢ jako znacznie pdZniejszy opis
poludniowej czesci grodu poznanskiego z jego dominanta w postaci wiezy ko$ciota, ktory
relacjonowat stan z konca XIII wieku®™. Relikty tego ko$ciota wcigz czekaja na
zlokalizowanie 1 zbadanie, co pozwoliloby na ustalenie czasu jego wzniesienia. Istniejg
jednak przestanki do sadu, iz nastgpito to stosunkowo wcze$nie, bowiem w poludniowej
czesci ogrodu nalezacego do Seminarium Duchownego pozyskano 5 fragmentow koS$cianej
oktadziny skrzynki relikwiarzowej. Zalegaly one w warstwie niwelacyjnej, datowanej szeroko
na czas od X/X1 do XV wieku®®. Zachowane czastki oktadzin pozwalaja na rekonstrukcje
skrzynki. Byta ona zapewne wytozona kilkoma azurowanymi ptytkami, otoczonymi bordiurg
z listewek zdobionych plecionkg. Kierujac si¢ ich rozmiarami mozna obliczy¢, ze skrzynka

osiggata dhugos$¢ 22,2 cm, szeroko$¢ 11,9 cm, wysokos¢ zas — 9,4 cm (ryc. 37). Posiadanie

92 Nowacki 1959, s. 8, 85; Kaczmarczyk 1988.
9 JozefowiczoOwna 1963, s. 99 in.

% Kaczmarczyk 1988, s. 91, 98.

% Nowacki 1964, s. 611.

% Dymaczewski 1961, s. 162 - 164, tabl. XV.
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relikwii byto nieodzowne przy konsekracji nowo wznoszonych §wiatyn i dla pelnionej w nich
liturgii. Biorgc to pod uwage nalezy wyrazi¢ przekonanie, iz skrzyneczka byla
przechowywana w kos$ciele zbudowanym w potudniowe] czesSci poznanskiego grodu.
Niewykluczone, ze pierwotnie byta to budowla drewniana, w czasie swego funkcjonowania z
pewnoscia przebudowywana — przed ostateczna rozbiorka miata gotycka postac®’.

Uksztattowany za panowania Mieszka I grod byl zamieszkiwany do polowy XIII
wieku przez cztonkéw wyzszych warstw spolecznych, zardowno duchownych jak i §wieckich,
bedac siedzibg biskupstwa poznanskiego 1 - od potowy XII wieku - stolica ksigstwa
dzielnicowego®. Scisle z nim powiazana byta osada na Srodce, funkcjonujaca rownoczesnie z
wczesnopiastowskim grodem, dysponujaca stosunkowo wcze$nie wilasnym ko$ciolem
parafialnym $w. Matgorzaty, ufundowanym przed 1231 rokiem. Dostawano si¢ don przez
drewniany most nad odnoga Warty, ktorego budowa — w $wietle analiz
dendrochronologicznych — przypadia na lata 70. i 80. X w.%. Oparto go na wiazkach pali
debowych wbijanych w koryto rzeki, na ktorych oparto jezdni¢ szerokosci okoto 5 m, co
pozwalalo na wyminigcie si¢ dwdoch wozéw konnych. Jego dtugos$¢ szacuje sie na 70 — 75 m
(ryc. 38). Most ten pozwala na zlokalizowanie najstarszego traktu ladowego biegnacego z
zachodu ku wschodowi przez grod i osade przygrodowa na Srodee. Do traktu tego przylegata
tez zapewne stara targowa (?) osada nad doptywem Warty - rzekg Cybing, przy ktorej w 1170
r. biskup Radwan zatozyt koscidt sw. Michata i szpital.

Bioragc pod uwage potgge umocnien, rozmiary i wielocztonowos¢ grodu w Poznaniu
oraz sposob jego zabudowy mozna uznaé, iz zostal on zorganizowany na wzor rezydencji
karolinsko-ottofiskich, okreslanych w niemieckojezyczne;j literaturze terminem Pfalz!%. Pfalz
stanowit organizm polityczno-gospodarczy o zrdéznicowanej strukturze, ktora zalezata od
rangi miejsca oraz wynikajacej z niej czestotliwosci 1 dlugosci pobytu wiadcy z caltym jego
swieckim 1 sakralnym otoczeniem. Najbardziej rozbudowane musiaty by¢ te, w ktorych
odbywano zjazdy z okazji §wiat kosScielnych, zwlaszcza Bozego Narodzenia 1 Wielkiej Nocy,
zgromadzenia o charakterze panstwowym, oraz te przystosowane do dluzszego spedzania
czasu — np. przez okres zimowy. Miejsca takie wymagaly odpowiedniej obudowy dla
zapewnienia wladcy wszelkich potrzebnych do Zycia $rodkow, tym wigcej, Zze zazwyczaj

towarzyszyta mu bardzo liczna, czestokroé najmniej kilkusetosobowa $wital®. Z tego

9 Wedzki 1988, s. 139).

% Kaczmarczyk 1988.

% Pawlak 2008.

100 Gauert 1965, s. 3i n.

101 Binding 1996, s. 35 — 58.
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wzgledu w obrebie objetego umocnieniami obronnymi terenu znajdowaty si¢ rozne mniej lub
bardziej powiazane ze soba elementy zagospodarowania przestrzeni. Zrodta pisane (Brevium
Exemplal®?) informuja, ze znajdowat si¢ w nich kamienny dom krélewski z przedsionkami i
komnatami wyposazonymi w kominki oraz z piwnicg na wina, loggie, kamienna kaplica, za$
na terenie dziedzinca — inne drewniane domy mieszkalne (takze dla go$ci), warsztaty,
pomieszczenie do pracy dla kobiet z komnata, kuchnia, piekarnia, stajnie, stodoty i spichlerze
zbozowe, oraz sad, staw rybny i ogrod. Cho¢ sposob zabudowy poszczegolnych siedzib byt
odmienny i ulegal zmianom w czasie ich uzytkowania, to wszystkie zawieraty state, zblizone
swym przeznaczeniem czesci. Nalezala do nich budowla salowa zawierajgca aule dla
zgromadzen podczas uroczystosci dworskich, cze$§¢ mieszkalna, kaplica palacowa i czgsc
gospodarcza. Na przylegltym terenie osadniczym miescity si¢ budynki shuzby dworskiej,
rzemie$lnikow i kupcow!®, Musiaty byé wyposazone we wszystkie niezbedne w codziennym
zyciu przedmioty, ,,zeby nie trzeba byto o nie prosié, gdy beda potrzebne”1%.

Wiasnie takie elementy organizacji przestrzeni znajdujemy w obrgbie poznanskiego
grodu. W 2. potowie X wieku ksiaz¢ dysponowat kamiennym palatium z wyodrgbniong sala
recepcyjna, kancelarig i skarbcem oraz kamienng kaplicg palacowa dla prywatnej dewocji. Do
palatium przylegal drewniany budynek pracowni zlotniczej, a wigc jeden =z
wyspecjalizowanych warsztatow pracujacych na potrzeby dworu. Pobliski utwardzony plac
otaczaly zapewne inne budynki stuzace jako ksigzece pracownie. Przylegajacy od wschodu
drugi czlon grodu zawieral w centrum kos$ciol katedralny wraz z budynkami ludzi moznych
zwigzanych z wladca, petnigcych z jego ramienia funkcje militarne i administracyjne. Trzeci
w tym zespole — potnocny czton byl przypuszczalnie przeznaczony na cele gospodarcze.
Natomiast osad¢ obronng na Zagorzu zamieszkiwata grupa ludzi petnigca funkcje ustugowe

wobec pozostatych jego mieszkancow!®

. Nie ulega wiec watpliwosci, iz Poznan byl potgzng
fortalicjg bronigca dostepu do wnetrza panstwa, grodem o funkcjach rezydencjonalnych,
administracyjnych, gospodarczych i sakralnych, stanowigcym dla wiladcy glowny punkt
oparcia (ryc. 39). Katedra poznanska jako grobowy koscidét monarszy petnita wazng role w
systemie obejmowania i sprawowania wiadzy®. Obrzedy religijne przy nekropoli
krolewskiej podkreslaly ciaglo$¢ dynastii 1 jej sakralny charakter, zapewniajac zarazem

pomyslnos$¢ panstwa. Zdaniem jednego z historykow ,,W ten sposob przez fizyczny niemal

102 etz 1966; Binding 1996, s. 60 i n.
103 Binding 1996, s. 60 i n.
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105 Kara 1998.
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kontakt migdzy nowym wiadcg a jego poprzednikiem zapewniona byta cigglos¢ wiadzy.
Poprzez tradycje miejsca i odwotanie si¢ do zamknigtych w przestrzeni grobu warto$ci
sakralnych gwarantowana byla z jednej strony stuszno$¢ dokonanego przez wspolnote
wyboru, wspartego niejako autorytetem pochowanego w tym miejscu przodka, a z drugiej —
wyposazano nowo wybranego monarche, przez udzial w sakralnej przestrzeni grobu, w
mozliwo$¢ skutecznego wypetniania praw wladczych™ ,,...nie ulega watpliwosci, iz Poznan
petil w strukturze panstwa piastowskiego istotng role, poréwnywalng z tg, jaka zwigzana
byla z Gnieznem. Wydaje si¢, ze bedac w duzym stopniu osrodkiem wykreowanym przez
dynastie, Poznan wyznaczal punkt, wokot ktorego mogta sie skupi¢ tradycja piastowska i
ktéry w zamierzeniu piastowskich wladcow miatl zaja¢ wazne miejsce w ramach decydujace;j
o trwatosci ich wladztwa konstrukcji ideowo-politycznej, okreSlanej przez zestaw
podstawowych dziatan administracyjnych i propagandowych”%’. Odkrycia archeologiczne, w
tym zwlaszcza rezydencji ksigzecej 1 wyjatkowej w swej architektonicznej formie kaplicy
patacowej, mocno ten poglad wspieraja.

Aktywno$¢ grodu na Ostrowie Tumskim, spetniajacego wazne gospodarcze,
administracyjne, militarne i religijne funkcje, powodowata dalszy rozwoj okolicznego
osadnictwa. Oprécz osad na Komandorii, Srédce (z cmentarzyskiem uzytkowanym w XI do
konca XII w.1%) i Ostrowku zakladano nowe, wzdluiz Warty i jej doptywow — Gtowne;j,
Bogdanki i Kopli'®. Czes¢ z nich funkcjonowata krotko, inne, jak osada odkryta w Poznaniu
na Sotaczu (wraz z cmentarzyskiem), byty zasiedlone do péznego $redniowiecza''’. Miedzy
polowa XI a potowa XIII w. zalozono znaczng cze$¢ osad znanych ze zrodet pisanych, ktére
utrzymywaly si¢ poprzez pdzne Sredniowiecze 1 czasy nowozytne. Najwazniejsze z nich to
osada §w. Wojciecha i1 $w. Gotarda, stanowiace zalgzek miasta lokacyjnego na lewym brzegu
Warty. Szczegdlne znaczenie miala ta ostatnia, potozona w poblizu brodu na Warcie,
okreslana w zrodtach mianem locus. Wszystkie wymienione czesci zespotu osadniczego
miaty wlasne cmentarze, ulokowane przy kosciotach!'?,

Grod poznanski wraz z pozostatymi gtownymi o$rodkami — Ostrowem Lednickim,
Gnieznem i Gieczem wyznaczal rdzen piastowskiej domeny (ryc. 40). Uksztattowanie
centrum panstwa bylo czynnikiem niezbednym dla jego dalszego rozwoju terytorialnego.

Wladca mogt koncentrowac na tym obszarze potrzebne ku temu $rodki. Przede wszystkim

107 Dalewski 1996, s. 33 — 35, 38-39.
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gromadzit dobra, pochodzace z kontroli szlakéw handlowych, tlupow, danin i trybutow.
Swiadcza o tym skarby kruszcowe skupione w okolicy gtéwnych grodéw. Docierajacy na
dwor ksiazecy kruszec srebrny stanowil podstawe o0wczesnej zamoznosci. Zasobny skarbiec
ksigzecy sprzyjat formowaniu si¢ elit spolecznych 1 umozliwial utrzymanie druzyny
wojskowej, o czym dowiadujemy si¢ z relacji Ibrahima ibn Jakuba z podrozy po krajach

stowianskich!?

. Wedlug niego panstwo Mieszka I obfitowalo w zywno$¢, za$ pobierane
przez wladcg daniny szly na zotd dla jego wojow. Dawal on im wszystko, czego tylko
potrzebowali. W sktadzie druzyny, oprocz wojéw pochodzenia miejscowego, znajdowali si¢
tez obcy wojowie, zwlaszcza Skandynawowie. O ich angazowaniu jako najemnikoéw $wiadcza
pojedyncze groby na cmentarzyskach zatozonych przy gtownych grodach panstwa (Lubon i
Sowinki koto Poznania i Lubowo koto Gniezna), zawierajace zwtoki mezczyzn pogrzebanych
wedtug regut normanskich, z pétnocnoeuropejskim uzbrojeniem?*2,

Po potowie X wieku z inicjatywy Piastow zaczeto wznosi¢ kolejne grody, mniejsze
rozmiarami od o$rodkéw centralnych. Sg one swiadectwem opanowania nowych terytoriow i
wlaczenia ich w obrgb panstwa. Na podstawie ich rozmieszczenia wnioskujemy o ekspansji
Piastoéw na cala Wielkopolske, Ziemie Lubuska, Kujawy, Mazowsze i na czg¢$§¢ Pomorza.
Mozna tez sadzi¢, ze Mieszko I rozpoczal umacnianie granicy panstwa, biegnacej wzdhuz
Noteci*'4. Zapewne okoto 989 r. uzaleznit takze Slask i Matopolske, czynigc tam
namiestnikiem swego najstarszego syna Bolestawa. Po $mierci ojca w 992 r. Bolestaw
Chrobry nie dopuscit do podziatu panstwa, wypedzajac macoche i1 przyrodnich braci. Tym

samym budowa piastowskiej domeny zostata dokonczona''®.

Zapoczatkowal ja ojciec
Mieszka I, legendarny Siemomyst, podbijajac obszar, ktory stal si¢ jadrem panstwa. Mieszko
konsekwentnie powigkszat jego zasieg, opierajac swa wladzg na sieci poteznych grodow,
stanowiagcych o bezpieczenstwie nowego tworu politycznego. Wprowadzit mtode panstwo w
krag cywilizacji tacinskiej dzigki decyzji o wprowadzeniu nowej, chrzescijanskiej religii. Jego
zdobycze utrwalit Bolestaw Chrobry, doprowadzajgc do powotania organizacji koscielnej
zaleznej bezposrednio od Stolicy Apostolskiej. Dziatania te okazaty si¢ na tyle trwate, ze
pozwolily przetrwa¢ kryzys panstwa po $mierci Mieszka II w 1034 r., reakcj¢ poganska 1
spustoszenia kraju spowodowane przez najazd Brzetystawa czeskiego w 1038/1039 r. Wazna

role w tym procesie spetniala sprawne zarzadzanie centrum panstwa, oparte o sie¢ grodow

ksiazecych, sposrod ktorych szczegolng pozycje w tym czasie zajmowat Poznan.

112 strzelczyk 1992, s. 40.
13Kara 1991, s. 112.
114 Kurnatowska 2000, s. 107 — 108.
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Jest rzecza wielce prawdopodobng, ze zaréwno Mieszko I, jak 1 Bolestaw Chrobry
zamierzali uczyni¢ z Poznania drugi obok Gniezna osrodek ideowo-administracyjny
panstwall®. Zamiar ten nie zostal jednak w petni zrealizowany, gdyz nie udalo si¢ przetamaé
trwajacej od doby plemiennej dominujacej funkcji sakralnej osrodka gnieznienskiego. Poznan
pozostat natomiast naczelnym grodem ksigzecym o wybitnych walorach militarnych, waznym
ogniwem systemu obronnego panstwa. Inwestycje Mieszka I i Bolestawa Chrobrego
dowodza, ze wiladcy ci konsekwentnie umacniali jego jadro, w ktorym poszczegdlnym
grodom wyznaczona zostala okreslona pozycja. Rola glownych osrodkow politycznych
przypadta dwom z nich — Gnieznu 1 Poznaniowi. W efekcie oba te grody pelnily w panstwie
pierwszych Piastow rol¢ komplementarng, cho¢ ich funkcje byly zapewne nieco
zroznicowane 1 zmieniaty si¢ w czasie. W X wieku najwazniejszg role pod wzgledem
organizacyjnym, militarnym i religijnym odgrywat grod w Poznaniu. Do niego, jak mozna
przypuszcza¢, Mieszko 1 sprowadzit Dabrowke, corke ksiecia czeskiego Bolestawa 1
Srogiego, ktorg poslubit w 965 r.1Y7. Pani ta przybyla z orszakiem dostojnikéw $wieckich i
duchownych, wérod ktoérych mogl znajdowac si¢ takze pierwszy biskup dla ziem polskich —
Jordan. Dzialalno$ci misyjnej biskupa Jordana zawdzigcza panstwo piastowskie chrzest
swego wladcy i1 jego moznych. Rezydowat on zapewne przy ksieciu wlasnie w Poznaniu, o
czym $wiadczg relikty stacji misyjnej pod tutejszg katedrg. Bowiem nalezy pamigtac, ze w
Gnieznie wcigz jeszcze trwal kult poganski. Dopiero po jego wyrugowaniu i sprowadzeniu
relikwii $w. Wojciecha po meczenskiej $mierci z ragk Prusow w 997 r. Gniezno odzyskato swa
wiodacg religijng funkcje. Dodaé nalezy, iz koscidt tamtych czasow to kosciét monarszy,
calkowicie zalezny materialnie od panujacego i powigzany $cisle z organizacja panstwowa!8,
Materialng pozostatoscig znaczenia gtdéwnych grodow panstwa Piastow sg relikty architektury
monumentalnej, przez ktora takze manifestowano potgge dynastii. Panowanie Piastow w 2
polowie X wieku bylo juz ugruntowane, dzigki czemu witadca mogt podejmowaé znaczne
akcje budowlane. Dla ich realizacji wzorowat si¢ na fundacjach Ottonow, przystosowujac je
odpowiednio do swych potrzeb i1 mozliwosci. Przyktadem odwotywania si¢ do takich
wzorcOw przez Mieszka I sa inwestycje w poznanskim grodzie, podejmowane przez caty
okres jego panowania, wymownie $wiadczace o pierwszoplanowej roli tego grodu w
strukturach panstwa tego pierwszego chrzescijanskiego wtiadey, ktéry wprowadzit swe

panstwo w krag kultury tacinskiej sredniowiecznej Europy.

115 Strzelczyk 1999, s. 29, 31.
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28

Uksztattowana we wczesnym S$redniowieczu pozycja Poznania okazala si¢ trwala,
cho¢ po 1253 roku zmienita si¢ funkcja samego Ostrowa Tumskiego. Decyzja o lokacji
miasta na lewym brzegu Warty pociagnegta za soba potrzebe jego zasiedlenia, stad Przemyst [
rozpoczat akcje przenoszenia don mieszkancow osady na Srodce. Rok podzniej biskup
Boguchwal zgodzit si¢ odda¢ ksieciu nalezaca do biskupstwa osade §w. Gotarda w zamian za
osade $w. Wojciecha, co pozwolito Przemystowi 1 wiaczy¢ t¢ pierwsza do miasta (ryc. ).
Ostatecznie Przemyst II przekazat w 1288 r. osade targowa na Srodce w posiadanie
biskupowi'?®. Czeé¢ starego grodu w okolicach katedry zostata odnowiona przez ksiccia
jeszcze w 1249 r. Palatium ksigzgce musiato by¢ do tego czasu przez niego uzytkowane, ale

120

juz w 1251 r. kosciét grodowy NMP byt pod jurysdykcja biskupiag ™. Mozna na tej podstawie

sadzi¢, ze Ostrow Tumski, przynajmniej jego ksiazeca czgs¢, przeszta na wlasnos¢ biskupia
okoto 1250 r. Dotychczasowa rezydencja wiadcy nie byla potrzebna nowym wiascicielom,
gdyz posiadali oni zapewne witasny patac biskupi w poblizu katedry i wkrétce ja niemal
calkowicie rozebrano. Dokumenty wystawiane po tym czasie in Poznan in ecclesia beate
Marie wskazujg, ze z wczesnopiastowskiego zespotu palacowo-sakralnego ostata si¢ tylko

kaplica grodowa. Na opuszczonym terenie jego nowi wiasciciele budowali potrzebne im

pomieszczenia, miedzy innymi szkote katedralng, dom jej rektora i mieszkania kanonikow!?.,

122

Informacje pisane na ten temat s3 nad wyraz skgpe i jedynie podczas prac

wykopaliskowych ujawniane sg relikty tej wielokrotnie przeksztatcanej $redniowiecznej
zabudowy. Jednak najwazniejszym rezultatem badan archeologicznych jest uwypuklenie

dominujacej roli Poznania u zarania polskiej panstwowosci.
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